Proc. n9 TST-RR-1340/582

(Ac. la. T - 1601/83)
tC/crp

GRATIFICACRO DE FUNCRO £ HORAS
EXTRAS.

1. jualquer gratificacao ajus-
tada, expressa ou *acitamente, 7 nar
cela salarial, devendo seu valor ser
computado ro calculo do pscamento das
horas axtras habituais.

2. Revista conhescida 2 sravidna
parcialmnente.

Vistos, relatados e discutidos estes autos
de recurso de revista n? TST-RR-1340/82, em que £ raocor -
rente FERNANDO CESAR MNREIRA MFSOUITA e & recorrido S/A
"0 ESTADO DE SKO PAULO". |

Foram sinultaneos os recursos ordinarios .
A la, Turma do 3?9 Regional, unanimemente, deu provimento
parcial ao do Empregado-reclamante, para acrescer,em mais
uma hora, a condenacao de horas exteaordinarias, doferin-
do, tambem, o adicional de exclusividade, postﬁlado. a
partir de sua supressao (f1, 242).

Quanto ao apelo do Jornal-reclamado, rejei
tou o "a quo" a preliminar de desercio e, no nérito, pro-
veu parcialmente o recurso, para que o adicional de horas
extras seja calculado a razdo de 25% por hora, € ndo enm
dobro (f1. 242). . ' ‘

A tese sustentada pelo Regional & a de que,
“prewendo a lei expeessamente o adicional mInimo devido na
hipotese de prestacio de horas extras extaaordinir1gs pelo
Jornalista, a falta de'dispos1cio normativa elevando a ta-
xa, prevalece aquele percentual, repudiando, por si so, a@
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ocorréncia ce lacuna legal a propiciar a aplicacdo analogi-
ca de outra regra legal" (f1., 244).

Inconformado, o Reclamante interpds re
vista com fundamento em ambas as alineas do art. 896 conso-
1idado, que foi recebida no efeito meramende devolutivo (f1.
256). Nio foram oferecidas contra-razde-. A douta Procurado
ria-Geral emitiu parecer, da lavra do Or. Dami3o Fernandes
Prado, pelo conhecimento e provirents (£1, éSO).

E o relatario.

yoron

Conheco pela divergencia especifica ,
colada & f1. 252, quanto a consideracdo do valor da gratifi
cacdo de funciao no salario, e, pois,no calculo do pagamento
das horas extras.
' Nuanto a0 numero de horas extras pres-
tadas, a matérfa & fatica,

No que toca a equiparacao salarial,tam
bem, pois a prova levou o Kegional 3 conclasdo de que havia
diferenca de tempo de servico superior a dois anos, entre
equiparando e paradiqgna. '

E flooico afirmar que o Reqional,apli-
cando a Sumula n¢ 33, violou a Constitddcao federal no inci
so XIII do art. 165, que se refare a8 indenizacao e ao FS57S,
cuja equivalencia e, conforme torrencial jurisprudencia .
cristalizada no referido verbete, jurYTdica e ndo econovica.

Conhe¢o apenas no primeiro ponto.

MERITO

, Qualguer gratificac3o ajustada, expres
sa ou tacitamente - ja que o art. 457 Jda CLT nio exige °
ajuste expresso - & parcela salarial, A gratificacio de fun
¢3o ndo foge a essa regra. Logo, seu valor deve ser levado
em conta no cilculo do pigzgaaento das horas extraordinari-
as.

Dou provimento, em aparte, 3 revista

para esse finm,
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ISTD POSTO:

ACCROAY os Hinistros da Priueira Turaua
6o Teibunal Superior co Trabalho, unanimemente, conhecer da
revista, em parte, no concernente a gratificacao de funcgac
no salario para efeito de integracao, e, no merito,por madé
‘ria, dar-lhe provisanto para mandar computar no calagulo do
pagamento das horas extraordinarias a graficiacao de funcao,
vencido o Exmo. Sr. Ministrs “ernando Franco, revisor.

Erasilia, 14 de iulho de 1553,

, ___Prasidente
ILDELIC MARTINS
Relator
CNRUETJIN COSTA

Ciente: Procurador
' JNSE MARIA CALDEIRA




